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EXAMENUL DE BACALAUREAT – 2009 

Proba scrisă la istorie 

Proba D/E/F 
 

♦  Toate subiectele sunt obligatorii. Se acordă 10 puncte din oficiu. 
♦  Timpul efectiv de lucru este de 3 ore. 
           Varianta 56 
 

SUBIECTUL I (30 de puncte) 
 
Citiţi cu atenţie textele de mai jos: 
A. „Mihai [Viteazul], domnul Ţării Româneşti (...) încrezându-se în legământul cu principii [Ligii 

Sfinte] şi nădăjduind să ajungă la victoria dorită a [început lupta antiotomană, în 1594]; factorul 
hotărâtor al victoriei a fost prezenţa sa, căci prezenţa şi vitejia domnului sunt necesare pentru 
obţinerea unor rezultate însemnate.  

Acest început fericit al războiului l-a îmbărbătat, îndemnându-l să asedieze cetatea 
[otomană] Giurgiu, dar nu a putut-o cuceri. (...) [Totuşi, a continuat lupta, în 1595.] Distrugerea 
Silistrei fusese opera domnitorului, care trecuse Dunărea, când apa era acoperită de un strat 
subţire de gheaţă (...). Departe de a se mulţumi cu acest succes, el trecu la Rusciuk, care a suferit 
acelaşi dezastru ca şi Silistra. De acolo, s-a dus să ardă toate fortăreţele de la graniţa ţării sale, 
ceea ce a putut face fără mare greutate şi fără a-şi risca trupele.  

Aceasta indignase pe sultan (...) şi din această pricină adunase o armată atât de puternică 
[a cărui comandă i-o încredinţă lui Sinan paşa], pentru a isprăvi odată cu domnitorul.”  
                           (D.Galán*, Memorii) 
*Diego Galán a însoţit armata otomană în expediţia din 1595, în calitate de rob al unui comandant militar otoman  
 

B. „Vizirul nu a putut avea cu el mai puţin de 200.0000 [de ostaşi], deoarece s-a lăudat că 
având asemenea forţe, cucereşte creştinătatea. Cu siguranţă, că este un lucru demn de luat în 
consideraţie (...), că ceea ce nu au putut să realizeze aşa de mulţi împăraţi, regi şi prinţi, a realizat 
Mihai [Viteazul, în 1595], să învingă armatele marelui sultan [conduse de Sinan paşa]. 

Vizirul a găsit o cale de a se scuza, pretextând că a construit o fortăreaţă în Ţara 
Românească pentru a ţine ţara în supunere şi a numit câteva companii de soldaţi să ierneze acolo, 
dar niciunul nu s-a supus comandei sale, de aceea a găsit de cuviinţă să ardă fortăreaţa şi să se 
retragă din acele părţi, deşi adevărul este că a fost alungat, de aici, de Mihai [Viteazul].”   

(E.Burton, ambasadorul Angliei la Constantinopol, despre expediţia vizirului Sinan paşa, în 1595) 
 

Pornind de la aceste texte, răspundeţi următoarelor cerinţe: 
1. Precizaţi statul român la care se referă sursa B.      2 puncte 
2. Numiţi alianţa la care se referă sursa A.       2 puncte 
3. Menţionaţi o informaţie, din textul A, şi o alta din textul B, aflate în relaţie cauză-efect.6 puncte  
4. Menţionaţi un punct de vedere al autorului sursei A referitor la Mihai Viteazul şi la acţiunile sale 

politico-militare din 1595, susţinându-l cu o explicaţie din text.    5 puncte 
5. Menţionaţi un punct de vedere al autorului sursei B referitor la Mihai Viteazul şi la acţiunile sale 

politico-militare din 1595, susţinându-l cu o explicaţie din text.    5 puncte 
6. Prezentaţi alte două acţiuni diplomatice desfăşurate de români, în Evul Mediu şi/ sau la 

începuturile modernităţii, în afara celei precizate în text.     6 puncte 
7. Argumentaţi, printr-un fapt istoric relevant, afirmaţia conform căreia o instituţie centrală a 

statelor române a asigurat funcţionarea acestora în secolele al XVII-lea – al XVIII-lea. (Se 
punctează coerenţa şi pertinenţa argumentării elaborate prin utilizarea unui fapt istoric relevant, 
respectiv, a conectorilor care exprimă cauzalitatea şi concluzia.)   4 puncte 

 
 
 
  


